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Beschlussvorschlag:

Der Beirat stimmt der Verwaltungsabsicht zu, im Verfahren gemafl § 31 Wasserhaushaltsge-
setz zur Erweiterung des Steinbruchs ,Grube Osterholz”, soweit der Kreis Mettmann betroffen
ist, keine Bedenken, aber die in der Vorlage dargestellten Anregungen geltend zu machen.
Die erforderliche Befreiung nach 8 69 Landschaftsgesetz wird aufgrund der Konzentrations-
wirkung des Planfeststellungsverfahrens nach § 31 Wasserhaushaltsgesetz dort mit erteilt.
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Erweiterung des Steinbruchs "Grube Osterholz";
Antrag auf Planfeststellung gemaf § 31 Wasserhaushaltsgesetz

1.: Anlass der Vorlage:

Die Iseke GmbH & Co KG, Wuppertal, betreibt den Kalksteintagebau ,Grube Osterholz* in der
Gemarkung Scholler im Bereich des Gruiten-Dornaper Massenkalkzugs auf der Grundlage
einer Altanzeige von 1973 sowie eines Bescheides der Bezirksregierung Diisseldorf vom
06.12.1980. Die genehmigte Planung sah einen Abbau bis zum Jahr 2080 vor. Seitens der
Firma Iseke ist es zur langfristigen Standortsicherung (neu: bis 2057) beabsichtigt, die Erwei-
terung der Grube Osterholz in der Flache und eine Veradnderung der Abbautiefe vorzuneh-
men.

2.: Ortlichkeit des Vorhabens:

Die ,Grube Osterholz” liegt grof3tenteils auf Wuppertaler Stadtgebiet. Angrenzend ist der Kreis
Mettmann im Bereich der Gemarkung Gruiten der Stadt Haan betroffen. Die genaue Lage ist
aus den Anlagen zu ersehen.

3.: Dimensionierung des Vorhabens:

Die flachenméRige Erweiterung des Steinbruchs betragt insgesamt ca. 9 ha, wobei der Uber-
wiegende Erweiterungsbereich auf dem Gebiet des Kreises Mettmann stattfinden soll. Der in
der Altgenehmigung vorgesehene Tiefenabbau bis -60m NN, aus dem die Abbauzeit bis 2080
begriindet war, ist aus hydrogeologischen Grinden nicht umsetzbar und soll neu auf +30 m
NN begrenzt werden.

Im Bereich der Stadt Wuppertal sollen noch zwei AuRenhalden (Scholler und Holthauser Hei-
de) entstehen. Die Gesamtflache innerhalb der Vorhabensgrenze belduft sich auf ca. 108 ha.
Hiervon entfallen auf den Abbaubereich ca. 92 ha und auf die Aul3enhalden ca. 16 ha. Der
verwertbare Vorrat belauft sich auf etwa 159 Mio t, von denen Uber die bestehende Genehmi-
gung etwa 95% abgedeckt sind.

4.: Beschreibung des derzeitigen Zustandes:

Die auf Kreis Mettmanner Gebiet liegende Erweiterungsflache ( siehe Luftbild als Anlage) ist
vollstdndig mit einem Buchenaltholzbestand bestockt, dem im Siidteil weitere Laub- und Na-
delgehdlze beigemischt sind.

5.: Verhéaltnis des Vorhabens zum Artenschutz:

Im Fundortkataster der unteren Landschaftsbehdrde sind im naheren Planungsumfeld insbe-
sondere die Amphibienarten Teich-, Berg-, Faden- und Kammmolch, Erdkréte und Grasfrosch
enthalten. Im Rahmen eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zur Erweiterung der ,Gru-
be Osterholz* wurden weiterhin lokale Populationen von Waldeidechse, Ringelnatter, Ge-
burtshelferkrote, Kammmolch, Kreuzkréte, Uhu, Griinspecht, Habicht, Kiebitz, Mausebussard,
Turmfalke, Waldkauz, Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, groRem Abendsegler und
Wasserfledermaus nachgewiesen.

In der Beeintrachtigungsprognose fir die streng geschitzten, planungsrelevanten Arten ist
zwar nicht von einer Gefahrdung der lokalen Populationen auszugehen; es gibt allerdings
teilweise eine Diskrepanz zwischen den Beschreibungen der UVP und den Protokollen des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages mit moglichen Auswirkungen auf einzelne Individuen.
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Beispiele:

¢ Bei den Fledermausen beschrankte sich laut UVP die Kartierung auf die Erfassung ja-
gender Tiere (Seite 71). Obwohl z. B. der grof3e Abendsegler als typische Baumfle-
dermaus bei jedem Kartierungsgang nachgewiesen wurde, konnten keine Tagesquar-
tiere in AltbAumen nachgewiesen werden (Seite 74). Wenn auch der artenschutzrecht-
liche Fachbeitrag nachweisen kann, dass eine populationsbezogene Geféahrdung
durch das Vorhaben nicht eintritt, ist doch mit einem Individualverlust durch das Fallen
von Altbdumen mit Hohlen und Spalten zu erwarten. Hier erwartet die ULB, dass die
im Prufprotokoll dargestellten vorgezogenen MalRnhahmen zur Verbesserung der Situa-
tion in der Planfeststellung verbindlich festgesetzt werden.

e Bemerkenswert ist, dass der in der Grube Osterholz in der Siidwand britende Uhu in
der Artenliste der Avifauna der UVP nicht aufgefiihrt ist, wohl aber unter Punkt 3.7.2
des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages und im artenschutzrechtlichen Protokoll, das
eine Reihe von Mal3nahmen vorschlagt.

o Die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (Seiten 95/96) unterschlagt vollstéandig den
Wert des Waldes als Winterlebensraum fir den Bestand einer kopfstarken lokalen Po-
pulation der Erdkrote (zwischen 450 und 600 Exemplare), obwohl die untere Land-
schaftsbehotrde bereits im Rahmen des Scopingverfahrens in 2001 darauf hingewie-
sen, und die bekannten Bestandsdaten vorgelegt hat. Auch wenn die Erdkréte eine
nicht gefahrdete Art ist, wird durch das Fallen des Buchenbestandes der Winterlebens-
raum der lokalen Population erheblich zerstort bzw. es entstehen durch das Fallen,
das voraussichtlich in einem September erfolgt, mogliche Individualverluste. Nach Auf-
fassung der ULB sind hier vorgezogene Schutz- und Vermeidungsmafnahmen festzu-
setzen. Die diesbezuglichen Mdoglichkeiten, die von der unteren Landschaftsbehotrde
angeregt werden kdnnen, sind in der Sitzung zu beraten und festzulegen.

Fazit:

Seitens der unteren Landschaftsbehodrde wird im Planfeststellungsverfahren angeregt, die in
den Prifprotokollen dargelegten vorgezogenen Mal3nahmen zur Sicherung des gunstigen
Erhaltungszustandes der angetroffenen Populationen der jeweiligen Art Uber den Planfeststel-
lungsbeschluss verbindlich festzusetzen. Weiterhin sollten auch MaRhahmen zum Erhalt der
lokalen Erdkrotenpopulation einbezogen werden.

6.: Verhaltnis des Vorhabens zur Eingriffsregelung:

Das Vorhaben bedingt Eingriffe in Natur und Landschaft. Es wurde eine Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVP) mit Landschaftspflegerischem Begleitplan (LBP) einschlief3lich einer Ein-
griffsbilanzierung erarbeitet. Als Ergebnis kommt der LBP zu dem Ergebnis, dass ein Uber-
schuss von 880.683 Punkten besteht. Auch fir den Eingriff in den Wald kann eine vollstandige
Kompensation sowohl der Waldverlustflache als auch der Waldfunktion erreicht werden.

7.: Beurteilung der geplanten MaRnahme und der Planunterlagen:

Zunachst ist es beachtlich, dass der geplante Erweiterungsbereich auf Kreis Mettmanner Ge-
biet im Regionalplan ,GEP 99" als ,Flache fur Abgrabungen” dargestellt ist. Der GEP 99 fun-
giert als Landschaftsrahmenplan.

In der Planungsphase 2027 bis 2057 dient die bis dahin abgegrabene Flache auf Mettmanner
Kreisgebiet der Innenverkippung. Hier soll in der abschlieRenden Rekultivierung ein Tagebau-
gewasser mit einer Flachwasserzone und Rohrichtgtrtel entstehen. Die Uber dem Wasser-
spiegel liegenden Bereiche sollen der Begriinung durch eine spontane Sukzession vorbehal-
ten bleiben.

Unter Beachtung der zum Thema ,Artenschutz” dargestellten Anregungen werden seitens der
unteren Landschaftsbehdrde keine Bedenken gegen die Erweiterung der ,Grube Osterholz®
im Bereich des Kreises Mettmann geltend gemacht.

Anlagen:
1. Ubersichtsplan und Auszug aus dem Landschaftsplan
2. Luftbild und Ausschnitt aus dem Rekultivierungsplan
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